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1. LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU PRAKTIKOS APZVALGA
1.1.Lietuvos apeliacinio teismo (LApT) praktikos apZvalga

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. liepos 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-396-790/2022 pagal
atsakovo Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos teismo
2021 m. rugséjo 28 d. sprendimo civilinéje byloje pagal ieskovés Sv. Jokiibo kelio asociacijos ieskinj
atsakovui Lietuvos Respublikos valstybiniam patenty biurui dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo
jregistruoti prekiy Zenklg.

Teskové Sv. Jokiibo kelio asociacija kreipési j teisma, prasydama panaikinti atsakovo Lietuvos
Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2021 m. vasario 17 d. sprendimg Nr. 2Ap-2132
ir jpareigoti atsakovg jregistruoti ieSkovés zodinj prekiy zenkla Camino Lituano (paraiskos Nr. 20200305)
16 klasés pagal Nicos klasifikacija prekéms. Ieskové nurodé, kad 2017 m. pradéjo kurti piligriminiy keliy,
pavadinimu Camino Lituano, marsrutus Lietuvoje. Ieskovei priklauso svetaing
http://www.caminolituano.com/, kurioje skelbiama informacija, susijusi su ieSkovés iniciatyva ir 1éSomis
sukurtais Camino Lituano marsrutais Lietuvoje. leSkove yra uzregistravusi zodinj zenklag Camino Lituano,
registracijos Nr. 81854, 41, 43 klaséms paslaugoms zZyméti, véliau pateiké paraiska dél Sio prekiy zenklo
registracijos 16 klasés prekéms zyméti. Patenty biuras 2020 m. liepos 29 d. sprendimu atsisakée registruoti
Prekiy Zenkla 16 klasés prekéms Zymeéti kaip neatitinkantj Lietuvos Respublikos prekiy Zenkly jstatymo 7
straipsnio reikalavimy. Ieskové, nesutikdama su Patenty biuro sprendimu pateiké apeliacijg, taciau Patenty
biuras skundZziamu Sprendimu ieskovés apeliacija atmete.

Ieskovas apskundé Patenty biuro sprendimg Vilniaus apygardos teismui. Vilniaus apygardos
teismas 2021 m. rugséjo 28 d. sprendimu ieskinj patenkino — panaikino sprendimg ir jpareigojo Patenty
biurg jregistruoti prekiy Zenklg visoms ieskovés paraiSkoje nurodytoms 16 klasés prekéms. Teismas nurodeé,
kad atsakovas be pagrindo ZodZiy junginio Camino Lituano prasme iSpléte, vienareik§miskai teigdamas,
kad Lietuvos vartotojai §j ZodZiy junginj supras kaip Sv. Jokiibo kelig, be savo subjektyviy vertinimy,
nepateikdamas papildomy argumenty tokia iSvadai pagristi. Visiems yra zinoma, kad didzioji dalis Lietuvos
gyventojy nemoka ispany kalbos, o tuo atveju, jeigu biity padaryta prielaida, jog gyventojai Sig kalbg
supranta, ver¢iant pazodziui Zymenj i§ ispany kalbos, minétas ZodZiy junginys reiskia Lietuvos kelig, o ne
Sv. Jokiibo kelig. Teismo vertinimu, prasomo registruoti zodinio Zenklo junginys leidZia ie§kovés 16 klasés
prekes atskirti nuo kity subjekty prekiy.

Apeliaciniame skunde atsakovas Patenty biuras prasé panaikinti Vilniaus apygardos teismo
sprendima ir priimti naujg sprendimg — ieSkinj atmesti.

Teiséjy kolegijos vertinimu, pirmosios instancijos teismas pagrjstai sprend¢, kad prekiy zenklas
Camino Lituano leidzia ieskovés prekes, priskirtinas 16 klasei, atskirti nuo kity subjekty prekiy. Teiséjy
kolegijos nuomone, zodziy junginys Camino Lituano turi pakankamg skiriamaji poZymj, pagal kurj
vartotojas galés identifikuoti 16 klasei priskirtinas prekes kaip tiekiamas biitent ieSkovés, o ne kity dikio
subjekty. Teis€jy kolegija kaip nepagrjstus vertina apeliaciniame skunde nurodytus argumentus, kad zodziy
junginys Camino Lituano neturi skiriamojo pozymio, nes Lietuvos vartotojy yra suprantamas kaip nuoroda
i kataliky piligriminj Sv. Jokiibo kelig. Teismas atkreipé démesj, kad kreipiantis dél uzsienio kalba sudaryto
zodinio Zymens registracijos teisés aktuose néra jtvirtinta reikalavimo vertinti atitinkamo Zodziy junginio
vertimo ] registracijos valstybés kalbg, t. y. vertinamas prasomo jregistruoti i§ uzsienio kalbos zodziy
sudaryto Zymens skiriamasis poZymis, o ne jo tiesiogin¢ reikSmé registracijos valstybéje. Todél
nagrin¢jamu atveju svarbus ne pazodinis prekiy zenklo vertimo j lietuviy kalbg aspektas, o aplinkybé¢, kokia
reik§me patys vartotojai suteikia praSomam jregistruoti prekiy Zenklui.

Atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvos vartotojai Prekiy Zenklo Camino Lituano nepriskiria kity tikio
subjekty prekéms ar paslaugoms, o Prekiy zenklg sudaranciy zodziy reikSmé nesudaro pagrindo teigti, kad
toks Zymuo negalés atskirti ieSkovés prekiy nuo kity tikio subjekty prekiy, pirmosios instancijos teismas
pagristai sprendé, kad Prekiy Zenklas turi skiriamgjj poZymj, o Patenty biuras Sprendimu nepagrijstai
atsisaké registruoti Prekiy zenkla PZ] 7 straipsnio 1 dalies 2 punkto pagrindu.

LApPT nutar¢ Vilniaus apygardos teismo 2021 m. rugséjo 28 d. sprendimg palikti nepakeista.
Susipazinti su visa Lietuvos apeliacinio teismo nutartimi galima Lietuvos teismy informacinéje sistemoje
(LITEKO) arba paspaudziant cia.



http://www.caminolituano.com/
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=628b378c-a9c0-47b1-a6bd-449f8614ceb0

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugséjo 6 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. e24-417-407/2022 pagal
ieSkovés uzdarosios akcinés bendroveés ,, Auksinés kopos‘ ir atsakovés uzdarosios akcinés bendrovés
,, Auksinés kopos ,, Nida ** apeliacinius skundus dél Vilniaus apygardos teismo 2021 m. spalio 6 d. sprendimo
civilinéje byloje pagal ieskoves uzdarosios akcinés bendrovés ,, Auksinés kopos *“ ieskinj atsakovei uzdarajai
akcinei bendrovei ,, Auksinés kopos Nida*“ dél prekiy Zenkly savininko teisiy gynimo, juridinio asmens
pavadinimo pakeitimo, domeno perdavimo ir nesqziningos konkurencijos veiksmy uzdraudimo.

Ieskové UAB ,,Auksinés kopos* kreipési ] teismg praSydama jpareigoti atsakove UAB ,,Auksinés
kopos Nida“ per 30 kalendoriniy dieny nuo teismo sprendimo jsiteis¢jimo dienos pakeisti pavadinimag UAB
,»Auksinés kopos ,,Nida“, jpareigoti atsakove UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“ neatlygintinai perduoti
ieSkovei domeng ,,auksineskopos.lt”, uzdrausti atsakovei UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“ savo vykdomoje
komercinéje veikloje bet kokia forma naudoti Zodziy junginj ,,auksinés kopos* ir priteisti bylin¢jimosi
iSlaidas. Ieskové nurodé, kad ji yra Juridiniy asmeny registre jregistruota 1993 m. rugséjo 27 d., ieSkovés
veikla susijusi su nekilnojamojo turto nuoma ir pardavimu. 2003 m. sausio 19 d. jregistruotas domenas
,»akopos.It“, kurj ieSkové naudoja komercinéje veikloje. IeSkovei priklauso Valstybiniame patenty biure
registruoti ir pateikti registruoti prekiy zenklai: Zzodinis prekiy Zenklas ,, AUKSINES KOPOS*, registracijos
Nr. 55636, registracijos paskelbimo data 2007 m. spalio 25 d., grafinis prekiy zenklas ,,ak auksinés kopos*
(fig.), paraiskos padavimo data 2021 m. kovo 23 d.

UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“ Juridiniy asmeny registre jregistruota 2016 m. spalio 27 d., atsakovés
pagrindin¢ veikla susijusi su patalpy nuoma. 2017 m. birzelio 6 d. jregistruotas domenas
,auksineskopos.It“, kurj atsakové naudoja komercinéje veikloje. Atsakové komercinéje veikloje naudoja
7zodziy junginj ,auksinés kopos“ nekilnojamo turto paslaugoms Zyméti bei savo veiklai pristatyti,
reklamuoti, bei pristatyti naujai vykdoma projekta — rekonstruojama apartamenty kompleksa, kuriame bus
siilomos viesbuciy paslaugos. Komercinéje veikloje naudodama zodziy junginj ,,auksinés kopos®, atsakove
elgiasi nesgziningai ir pazeidzia ieskoves, kaip prekiy Zenklo savininkés, teises ir teisétus interesus bei
ieSkovés teise 1 pavadinimg.

Vilniaus apygardos teismas 2021 m. spalio 6 d. sprendimu ieskinj tenkino i§ dalies, nusprendé
Ipareigoti atsakove UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“ per 30 kalendoriniy dieny nuo teismo sprendimo
isiteis¢jimo dienos pakeisti pavadinimg UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“, jpareigoti atsakove UAB ,,Auksinés
kopos Nida“ neatlygintinai perduoti ieSkovei domeng ,,auksineskopos.It”, kita ieSkinio dalj atmete,
paskirsté bylinéjimosi i$laidas.

Atsakové UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“ apeliaciniame skunde prasé Vilniaus apygardos teismo
2021 m. spalio 6 d. sprendimo dalj, kuria atsakové jpareigota per 30 kalendoriniy dieny nuo sprendimo
isiteis€jimo pakeisti pavadinimg bei neatlygintinai perduoti ieSkovei domeng ,,auksinéskopos.1t*, panaikinti
ir priimti naujg sprendima — ieSkinj atmesti.

Ieskové UAB ,,Auksinés kopos* pateiké apeliacinj skunda, kuriame prasé panaikinti Vilniaus
apygardos teismo 2021 m. spalio 6 d. sprendimo dalj, kuria buvo atmestas ieSkovés reikalavimas uzdrausti
atsakovei UAB ,,Auksinés kopos ,,Nida“ savo vykdomoje komercin¢je veikloje bet kokia forma naudoti
7odziy junginj ,,auksinés kopos* ir priimti nauja sprendima (nutartj) — uZdrausti atsakovei UAB ,,Auksinés
kopos ,,Nida“ savo vykdomoje komercingje veikloje bet kokia forma naudoti zodZiy jungin;j ,,auksinés
kopos*.

Teiséjy kolegija pritaré pirmosios instancijos teismo vertinimui, kad ieSkovés ir atsakovés
pavadinimy panasumas yra visuomeng klaidinan¢io pobiidzio. Teis¢jy kolegija pritaré pirmosios instancijos
teismo argumentams, kad ZzodZiy junginys ,,auksinés kopos* yra atsakovés juridinio asmens pavadinimo
pradzioje, pateiktas lygiai ta pacia seka, kaip tai padaryta ieSkovés pavadinime ir prekés Zenkle, tuo
patvirtinamas Zodziy junginio reikSmingumas, o vietovardis ,,Nida“ kuria suvokima, jog tokiu biidu
zymimos paslaugos yra teikiamos Nidoje, tuo i$skiriamas ne paslaugy tiekéjo asmuo, kaip teigia atsakove
apeliaciniame skunde, o ty paslaugy teikimo vieta, taigi Zodziy junginio ,,auksinés kopos“ naudojimas
atsakovés pavadinime gali suklaidinti visuomeng ir sudaryti vartotojui jspudj, kad Salys yra susijusios
bendrovés.

Teis¢jy kolegija 1§ esmés pritaré¢ ieSkoveés apeliacinio skundo argumentams, kad atsakovei
uzdraudus Zodziy junginj ,,auksinés kopos“ naudoti tik juridinio asmens pavadinime, taiau paliekant
galimybe $] zodZziy junginj naudoti pristatant bei reklamuojant savo vystomg nekilnojamgjj turta,
neuztikrinamos prekiy Zenkly savininko teisé€s ir teiséti interesai. Be to, toks sprendimas prieStarauty
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kasacinio teismo praktikai, kurioje teigiama, kad, nors juridinio asmens pavadinimas ir prekiy zenklas turi
specialiai jiems priskirtas funkcijas, taciau jos tarpusavyje turi deréti, nes, prieSingu atveju, tam tikri prekiy
zenklai be pagrindo bus siejami su juridiniais asmenimis, arba atvirksciai, juridiniams asmenims bus
priskiriami tam tikri prekiy Zenklai, su kuriais jie i§ tiesy néra kaip nors susij¢. Konstatavus prekiy zenklo
savininko pazeidima pagal Prekiy Zenklo jstatymo 14 straipsnio 2 dalj, Teiséjy kolegija sprendé, kad
ieskové turi teise reikalauti uzdrausti kitiems asmenims vykdant komercing veikla naudoti bet kokj Zymenj
savo prekéms ar paslaugoms zyméti.

LApT nusprendé Vilniaus apygardos teismo 2021 m. spalio 6 d. sprendimo dalj, kuria atmestas
ieSkinio reikalavimas uzdrausti atsakovei savo vykdomoje komercingje veikloje bet kokia forma naudoti
zodziy junginj ,,auksinés kopos*, panaikinti ir priimti naujg sprendima — ieskinj tenkinti visiskai.
Susipazinti su visa Lietuvos apeliacinio teismo sprendimu galima Lietuvos teismy informacinéje sistemoje
(LITEKO) arba paspaudziant cia.


https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=fb6f3f7b-9353-4a17-96d2-12e39db5e39a
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2. EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMO PRAKTIKOS APZVALGA

2.1. Atrinkty svarbiausiy Europos Sajungos Bendrojo Teismo (ESBT) byly apzvalga

Europos Sgjungos Bendrojo Teismo 2022 m. liepos 6 d. sprendimas byloje Nr. T-250/21 Ladislav Zdut
pries Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybg (EUIPO)

2013 m. Ladislav Zdut pateiké Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybai (EUIPO)
paraiska jregistruoti Europos Sajungos prekiy zenkla:

Nlehera

Prekés ir paslaugos, kurioms buvo prasyta jregistruoti prekiy Zenkla, priskiriamos Nicos prekiy ir paslaugy
klasifikacijos klaséms pagal tokj apraSyma:

— ,»18 klasé: ,,Odos ir ody pakaitalai, jy gaminiai, nepriskirti prie kity klasiy; gyviiny odos; kelioniniai
krepsSiai ir lagaminai; lietaus ir saulés skéciai; lazdos (kriukiai)®;

— 24 klasé: ,,Lovatiesés; staltiesés*;

— 25 klasé: ,,Drabuziai, avalyné, galvos apdangalai.

2019 m. jstojusios ] bylg Salys Isabel Nehera, Jean-Henri Nehera ir Natacha Sehnal pateiké praSyma
pripazinti minéto prekiy Zenklo registracija negaliojancia visoms Siuo prekiy zZenklu Zymimoms prekéms.
Jie tvirtino, kad paduodamas ginc¢ijamo prekiy Zenklo registracijos paraiskg ieskovas buvo nesaziningas.
Jie, be kita ko, nurod¢, kad jy senelis Jan Nehera XX a. ketvirtajame desimtmetyje Cekoslovakijoje buvo
isteiges drabuziais ir aksesuarais prekiaujancig jmong ir pateikes paraiSkg jregistruoti nacionalinj prekiy
zenkla, tapaty gin¢ijamam prekiy Zenklui (toliau — ankstesnis Cekoslovakijos prekiy Zzenklas), kurj naudojo.

EUIPO Anuliavimo skyrius atmeté praSyma pripazinti registracija negaliojancia, motyvuodamas
tuo, kad nebuvo jrodytas ieSkovo nesaziningumas paduodant gin¢ijamo prekiy zenklo registracijos
paraiska. Istojusios j byla Salys pateiké apeliacijg EUIPO dél Anuliavimo skyriaus sprendimo. EUIPO
apeliaciné taryba patenkino jstojusiy i byla Saliy apeliacija, panaikino Anuliavimo skyriaus sprendima ir
pripazino gin¢ijamo prekiy Zenklo registracijg negaliojancia. IS esmés Apeliaciné taryba nurodé, kad
ankstesnis Cekoslovakijos prekiy Zenklas buvo gerai zinomas prekiy Zenklas ir XX a. ketvirtajame
desimtmetyje buvo i3 tikryjy naudojamas Cekoslovakijoje. Ji konstatavo, kad ieskovas Zinojo apie Jan
Nehera ir ankstesnio Cekoslovakijos prekiy zenklo, kuris turi tam tikra i§likusig reputacija, egzistavimg ir
zinomumga. Apeliaciné taryba taip pat nurod¢, kad ieSkovas band¢ jrodyti rys§j tarp jo paties ir Sio prekiy
zenklo. Siomis aplinkybémis ji nusprendé, kad ie§kovas sieké nesaziningai pasinaudoti Jan Nehera ir
ankstesnio Cekoslovakijos prekiy Zenklo reputacija. Tuo remdamasi ji padaré i§vada, kad paduodamas
gin¢ijamo prekiy Zenklo registracijos paraiska ieSkovas buvo nesaziningas.

Ieskovas Ladislav Zdut uzginéijo $j EUIPO sprendimg Bendrajam Teismui (ESBT).

ESBT sprendime aiSkino, kad Salys sutaria dél to, kad XX a. ketvirtajame ir penktajame
desimtmec¢iuose Cekoslovakijoje ankstesnis Cekoslovakijos prekiy Zenklas ir Jan Nehera vardas turéjo bent
jau tam tikra reputacijg ar pripazinimg. Taciau jos nesutaria dél to, ar i reputacija arba $is pripazinimas
buvo islike gincijamo prekiy zenklo registracijos paraiSkos padavimo dieng.

Ieskovas mano, kad Jan Nehera ir ankstesnis Cekoslovakijos prekiy Zenklas dabar yra visiskai
uzmirsti. EUIPO taip pat pripazjsta, kad i$ pirmo zvilgsnio neatrodo, jog néra jokiy jrodymy, patvirtinanciy,
kad jie vis dar turi i§likusia reputacija Cekijos Respublikoje ar Slovakijoje. Tik jstojusios j byla 3alys teigia,
kad 2013 m. jie vis dar tur¢jo reputacijg Siose dviejose valstybése narése.

Bendrasis Teismas pazyméjo, kad nuo 1946 m., kai ankstesnis Cekoslovakijos prekiy Zenklas
nustojo biiti naudojamas Europoje, iki 2013 m., kai ieSkovas pateiké paraiska jregistruoti gin¢ijamag prekiy
zenkla, pra¢jo beveik septyni deSimtmeciai. Taip pat pazymejo, kad jstojusios | byla Salys nepateiké
jirodymu, kurie patvirtinty, kad 2013 m. ankstesnis Cekoslovakijos prekiy Zenklas vis dar turéjo tam tikrg
reputacija Cekijos Respublikoje, Slovakijoje ar kitose valstybése narése arba kad Jan Nehera vardas vis dar
buvo zinomas didelei atitinkamos visuomenés daliai. Vadinasi, Apeliaciné taryba klaidingai nusprendé, kad
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Sis prekiy zenklas turéjo ,tam tikrg iSlikusig reputacija® ir kad paduodant gincijamo prekiy zenklo
registracijos paraiska Sis vardas vis dar buvo zinomas.

Bendrasis Teismas pasisaké, kad ,,Elgesys, susij¢s su pasipelnymu i$ Zymens ar vardo reputacijos,
kokj ginc¢ijamame sprendime nurodé Apeliaciné taryba kaip pagrindg konstatuoti ieSkovo nesgzininguma,
1§ esmés galimas tik tuo atveju, jei Sis zymuo ar vardas faktiskai ir dabar turi tam tikrg reputacijg ar yra
igijes tam tikrg zinomuma (pagal analogijg zr. 2015 m. rugs¢jo 3 d. Sprendimo Iron & Smith, C-125/14,
EU:C:2015:539, 29 punkta).*

ISnagrin€jes bylos aplinkybes ESBT konstatavo, kad pagal teismo sprendime nurodyta
jurisprudencija ,,nesgziningumo sgvoka reiSkia nesaziningo mastymo ar nesaziningy ketinimy buvima.
Nagrinéjamu atveju EUIPO ir jstojusios j byla Salys nejrodé, kad paduodamas gincijamo prekiy zenklo
registracijos paraiska ieSkovas elgési nesgziningai ar turéjo nesaziningy ketinimy.* Atsizvelgiant | tai,
ESBT manymu, EUIPO klaidingai nusprendé, jog ieskovas sické nesgziningai pasinaudoti Jan Nehera ir
ankstesnio Cekoslovakijos prekiy Zenklo reputacija, ir tuo remdamasi padaré i§vada, kad paduodamas
gin¢ijamo prekiy Zenklo registracijos paraiska ieSkovas buvo nesgziningas. Ir atitinkamai, EUIPO
sprendimas turi biiti panaikintas.

Susipazinti su visu ESBT sprendimu galima ESTT interneto svetainéje arba paspaudzZiant cia.


https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=262324&pageIndex=0&doclang=LT&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=2556505

