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1. LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU PRAKTIKOS APZVALGA
1.1. Lietuvos apeliacinio teismo (LApT) praktikos apZvalga

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. gruodzio 7 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. e2A-683-790/2023 dél
Vilniaus apygardos teismo 2023 m. birzelio 27 d. sprendimo civilinéje byloje pagal ieskovo F. C. ieSkinj
atsakovei uzdarajai akcinei bendrovei ,, Atgalaikas *“ dél neteiséto domeno ir prekiy Zenklo naudojimo.

Ieskovas F. C. patikslintu ieSkiniu kreipési | teismg prasSydamas: jpareigoti atsakove UAB
»Atgalaikas® iSregistruoti domeng ,,pomodoneapp.com® ir (ar) bet kokj kita domeng su Zodziu
,POMODONE* bei uzdrausti registruoti ir naudoti tokius domenus ateityje; jpareigoti atsakove nutraukti
zymeny ,,PomoDone®, ,,PomoDoneApp* ir (arba) bet kokio kito Zymens su zodziu ,,POMODONE*
naudojima mobiliajai aplikacijai (programinei jrangai) bei programinei jrangai kaip paslaugai (SaaS)
zymeéti; uzdrausti atsakovei naudoti ieSskovo prekiy zenklg ,,POMODORO* be ieskovo sutikimo.

Ieskovas nurodé, kad jis yra 1980 m. sukurtos laiko ir darby planavimo technikos ,,Pomodoro*
kiiréjas. IeSkovas yra jregistraves Europos Sajungos prekiy zenkla ,,POMODORO* Nicos klasifikacijos 9
klasés prekéms ir 41, 42 klasiy paslaugoms. IeSkovas suzinojo, kad atsakoveé be ieSkovo sutikimo
jregistravo domeng ,,pomodoneapp.com®. Atsakové Ginfo domeng naudoja interneto tinklalapiui
www.pomodoneapp.com, kuriame galima parsisiysti mobiligja aplikacija, pazyméta Zymenimis
,PomoDone* arba ,,PomoDoneApp*. Atsakove, naudodama Gin¢o domeng ir Gin€o Zymenis, sgmoningai
siekia suklaidinti vartotoja, gauti komercinés naudos, nesaziningai pasinaudoti ieSkovo Prekiy zenklo
reputacija, tokiais veiksmais pazeisdama ieSkovo, kaip Prekiy Zenklo savininko, teises ir teisétus interesus.

Pirmosios instancijos teismas sprendimu ieskinj atmeté. IeSkovas pateiké apeliacinj skunda,
praSydamas panaikinti Vilniaus apygardos teismo 2023 m. birzelio 27 d. sprendimg ir priimti nauja
sprendimg — ieSkinj tenkinti.

Pirmosios instancijos teismas skundZiamu sprendimu nenustaté ieSkovo, kaip Prekiy Zenklo
savininko, teisiy pazeidimo dél Ginco Zymeny ,,PomoDone* ir ,,PomoDoneApp* naudojimo. Tokj
sprendima teismas priéme atlikes Prekiy zenklo ir Ginfo Zymeny vizualaus ir fonetinio panaSumo
jvertinimg bei nustates, kad Prekiy Zenklas ir Gin€o Zymenys yra atvaizduojami ir iStariami skirtingai, todél
del siy lyginamyjy zZymeny naudojimo visuomenés suklaidinimo tikimybé neegzistuoja. LApT teis€jy
kolegija su tokiomis pirmosios instancijos teismo iSvadomis nesutiko.

LApT teiséjy kolegija pazyméjo, kad pirmosios instancijos teismas Prekiy zenklo ir Gin¢o Zymeny
panasumo jvertinimg atliko netinkamai. Nors teismas konstatavo, kad Prekiy Zenklas ir Ginco zZymenys
skiriasi paskutinémis raidémis, tokia aplinkybé nagrin¢jamos byloje atveju néra esminé, atliekant
lyginamyjy Zymeny panasumo jvertinimg. LApT teis€jy kolegijos vertinimu, Ginco Zymenys ,,PomoDone*
ir ,,PomoDoneApp* yra vizualiai panasiis } Prekiy zenklg ,,POMODORO®. Tokig iSvada, pirmiausiai,
patvirtina lyginamyjy Zymeny gramating struktiira. Prekiy zenklas ,,POMODORO uzrasytas didziosiomis
raidémis, sudarytas i§ 8 raidziy — 4 balsiy ir 4 priebalsiy. Zodinis Gin¢o Zymuo ,,PomoDone* sudarytas i3
zodzio dalies, sutampancios su Prekiy zenklu ,,Pomodo-* su galtine ,,ne*“. Tiek Prekiy Zenklas, tiek Ginco
zymuo ,,PomoDone* sudaryti i§ 4 skiemeny, abiem atvejais naudojama ta pati balsiy ir priebalsiy Zodyje
pateikimo schema. Taip pat sutampa dauguma Prekiy Zenklo ir Ginco Zymens ,,PomoDone* balsiy (3 i$ 4)
ir priebalsiy (3 i$ 4). Visuose lyginamuosiuose zymenyse dominuojanciu ir skiriamuoju elementu laikytina
zymeny pradzia ,,Pomodo-“. Taigi, Prekiy Zenklas ir Gin¢o Zymuo ,,PomoDone* skiriasi tik paskutinémis
dvejomis raidémis, pridétu trumpiniu ,,App* ir didZiyjy bei mazyjy raidziy Ginco zZymenyse iSdéstymu.

LApT teis€jy kolegijos vertinimu, Gin¢o Zymenys yra fonetiSkai panaStus j ieSkovo Prekiy
zenklg. Vertinant zodinius Zymenis fonetiniu aspektu svarbu tai, kad visy lyginamy Zodziy pradzia yra
tariama aiSkiai ir sukuria rysky skambéjimg. Dominuojantys elementai, kurie ir lemia Prekiy Zenklo ir
Ginc¢o Zymeny sukuriamg bendra jspudj, fonetiniu poziliriu yra tapatiis. Aplinkybé, jog atsakové naudoja
ne tik Ginco zymenj ,,PomoDone*, bet ir ,,PomoDoneApp*, nekei¢ia auks¢iau nurodyty Prekiy zenklo ir
Ginco zymeny panaSumo Vizualine ar fonetine prasme jvertinimo. Atliktas Gin¢o Zymeny ir Prekiy Zenklo
visumos, bendro Zymeny sukuriamo jsptidzio palyginimas patvirtina, jog Ginco Zymenys ir Prekiy Zenklas
yra panasiis vizualiai bei fonetiskai, todél vien apraSomojo pobtdzio elementas ,,App‘ néra pakankamas
lyginamyjy Zymeny skirtumui i§ vidutinio vartotojo perspektyvos konstatuoti ir paneigti Prekiy Zenklo ir
Ginco zymeny panaSuma.
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Ivertinusi teismy praktika ir atsizvelgdama | Prekiy zenklo bei Gin¢o Zzymeny panasuma,
lyginamaisiais zymenimis zZymimy prekiy tapatumg ir panasumg, LApT teis¢jy kolegija sprend¢, kad
nagrin¢jamu atveju visuomenés suklaidinimo tikimybeé egzistuoja. Prekiy Zenklo ,,POMODORO* ir Gin¢o
zymeny ,,PomoDone* ir ,,PomoDoneApp* vizualinis panasumas yra auks$to laipsnio. Taip pat nustatytas
fonetinis Prekiy zenklo ir gin€o zymeny panaSumas. Todé¢l vidutinis vartotojas, kuris paprastai neatlieka
zymeny atskiry elementy vertinimo, matydamas, perskaitydamas Ginco Zymenis, gali juo susieti su ieSkovo
Prekiy zenklu Zymimomis prekémis. Dél nurodyty aplinkybiy atitinkama visuomenés dalis, jsigydama
prekes ar paslaugas, Zzymimas Gin¢o zymenimis, kurie yra auks$tu laipsniu panasis j Prekiy zenkla, gali biiti
suklaidinta dél tikrosios $iy prekiy ar paslaugy kilmés ir susieti jas biitent su ieSkovo Prekiy zenklu, ar
klaidingai vertinti, kad atsakové yra ieSkovo atstové.

Dél teisiy pazeidimo dél Ginco domeno naudojimo, LApT teiséjy kolegijos konstatavo, kad Ginco
domenu jregistruotame interneto tinklapyje atsakové naudoja ieskovo Prekiy zenkla tokiu budu, kad
vidutinis vartotojas gali buiti suklaidintas dél tikrosios sitilomy prekiy ar paslaugy kilmés, t. y. atsakové
naudoja Prekiy Zenkla, sitilydama parsisiysti aplikacija ,,PomoDoneApp*, kuri pagal savo pavadinimo
zoding isSraiska yra klaidinamai panasi j ieSkovo Prekiy Zenklg. Atsakove Prekiy zenklg interneto tinklapyje
su domeno pavadinimu ,,pomodoneapp.com* naudoja, skatindama jsigyti savo sitilomas prekes ir paslaugas
(aplikacija ,,PomoDoneApp*). Vidutinis vartotojas, jsijunges interneto tinklapj www.pomodoneapp.com,
gali biiti suklaidintas, manydamas, kad naudoja ne atsakovés, o ieSkovo Prekiy zenklu pazymeétas prekes ar
paslaugas. Tokiu biidu gali buti naudojamasi vartotojy, kurie siekia jsigyti ieSkovo Prekiy zenklu Zzymimas
prekes ar paslaugas, auditorija ir gauti atitinkamg komercing nauda.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, LApT teis¢jy kolegija konstatavo, kad egzistuoja ieskovo, kaip
Prekiy zenklo savininko, teisiy pazeidimas d¢l atsakovés komercingje veikloje naudojamy Ginco Zymeny
ir yra pagrindas patenkinti ieskinio reikalavimus — jpareigoti atsakove nutraukti neteisétus veiksmus, t. y.
Jpareigoti atsakove nutraukti Zymeny ,,PomoDone®, ,,PomoDoneApp* naudojima mobiliajai aplikacijai
(programinei jrangai) bei programinei jrangai kaip paslaugai (SaaS) Zyméti, bei uzdrausti atlikti Siuos
veiksmus ateityje. Taip pat egzistuoja pagrindas patenkinti ieSkinio reikalavima jpareigoti atsakove
iSregistruoti domeng ,,pomodoneapp.com* bei uzdrausti jregistruoti ir naudoti tokj domeng ateityje. Todél
Vilniaus apygardos teismo 2023 m. birZzelio 27 d. sprendimas buvo panaikintas ir priimtas naujas
sprendimas - ieSkovo ieskinys buvo patenkintas i§ dalies.

Susipazinti su visa Lietuvos apeliacinio teismo nutartimi galima Lietuvos teismy informacinéje
sistemoje (LITEKO) arba paspaudziant cia.


https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=55d44dff-72a6-41cd-9894-0f0204f0d1b5
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2. EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMO PRAKTIKOS APZVALGA

2.1. Europos Sajungos Teisingumo Teismo (ESTT) praktikos apzvalga

Europos Sqjungos Teisingumo Teismo 2023 m. spalio 19 d. sprendimas byloje Nr. C-655/21 Rayonna
prokuratura Burgas, TO Nesebar v. G. ST. T. dél 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy 13 straipsnio ir Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 49 straipsnio isaiskinimo.

Nesebero apylinkés teisme (Bulgarija) yra nagrinéjama baudziamoji byla dél nusikalstamos veikos
pagal NK 172b straipsnj — Kaltinamajai pareikstas kaltinimas vykdant ekonomine veikla naudojus prekiy
zenkla be prekiy Zenklo savininko sutikimo.

Bulgarijos policijos pareigiinai vykd¢ jvairiy prekybos ijmoniy, taip pat G. ST. S., kontrol¢. Vietoje
buvo konstatuota, kad parduotuvé atidaryta klientams ir jos lentynose yra daugybé parduodamy drabuziy,
pazyméty jvairiais prekiy zenklais. Tq pacia dieng prekiy Zenklais pazymeéti drabuZziai buvo arestuoti.

Ikiteisminiame tyrime buvo parengtos areStuoty prekiy ekspertizés, pagal kurias bendra pirkti
siilomy prekiy verte sieké 1 404 590,00 BGN vertinant originalias prekes ir 80 201,00 BGN vertinant
klastotes. Remiantis ekspertiziy iSvadomis, Zenklai ant materialiniy jrodymy panasSts j registruotuosius
prekiy Zenklus, o patys materialiniai jrodymai identiski prekéms, dél kuriy tie Zenklai jregistruoti. Dél
palyginty zenkly panasumo vartotojas juos gali supainioti, tod¢l neatmestina galimybé, kad zenklai ant
materialiniy jrodymy buvo siejami su atitinkamais registruotaisiais prekiy Zenklais.

Esant tokioms faktinéms aplinkybéms prokuratiira kaltinimg grindzia tuo, kad vykdydama
ekonoming veiklg G. ST. T. be iSimtinés teisés subjekto sutikimo naudojo prekiy Zenklus, kurie yra Sios
1Simtinés teisés dalykas, t. y. neturédama teisinio pagrindo sitlé pirkti prekes, kurios buvo pazymétos
zenklais, panaSiais | pirmiau minétus prekiy Zenklus. Preziumuojama, kad $i veika sukele ,,dideles
neigiamas pasekmes®, taigi G. ST. T. pareikStas kaltinimas padarius veikg pagal NK 172b straipsnio 2 dalj.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, ar tokia nacionalinés
teisés nuostata, kaip Baudziamojo kodekso 172b straipsnio 2 dalis, pagal kurig prekiy Zenklo savininko
patirta zala yra joje jtvirtintos nusikalstamos veikos sudéties pozymis, suderinama su Direktyvoje 2004/48
nustatytomis normomis d¢l Zalos, padarytos neteisétai pasinaudojus intelektinés nuosavybeés teisémis, ir,
jet taip, ar Bulgarijos jurisprudencijoje jtvirtintas zalos nustatymo mechanizmas, grindZiamas prezumpcija,
t. y. parduodamy prekiy vertes, apskaiCiuotos pagal teisétai pagaminty prekiy mazmenines kainas, dydziu,
suderinamas su §iomis normomis.

Antra, praSymg priimti prejudicin] sprendimg pateikes teismas primena, kad pagal Chartijos
49 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta nusikalstamy veiky ir bausmiy teisétumo principg reikalaujama, kad teisés
aktuose, patenkanciuose | Sgjungos teisés taikymo sritj, buty aiSkiai nustatytos elgesio, kuris laikomas
nusikalstama veika, ribos ir visy pirma apibrézti atitinkamos nusikalstamos veikos sudéties pozymiai.
Taciau Bulgarijos teisés aktuose yra nuostaty, pagal kurias tas pats elgesys, t. y. prekiy zenklo naudojimas
komercingje veikloje neturint iSimtinés teisés turétojo sutikimo, apibréziamas kaip administracinis
nusizengimas (ankstesnio ZMGO 81 straipsnio 1 dalis ir naujojo ZMGO 127 straipsnio 1 dalis) ir kaip
nusikalstama veika (Baudziamojo kodekso 172b straipsnis). Vis délto Siuose teisés aktuose néra skiriamojo
kriterijaus, pagal kurj tokie veiksmai biity kvalifikuojami kaip nusikalstama veika arba kaip administracinis
nusizengimas. D¢l tokio aiSkaus ir tikslaus kriterijaus nebuvimo atsiranda prieStaringa praktika ir
nevienodas teisés subjekty, i§ esmés padariusiy tuos pacius veiksmus, vertinimas.

Trecia, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia i$siaisSkinti, ar pagal Chartijos
49 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg proporcingumo principa draudziami tokie teisés aktai, kaip Bulgarijos teisés
aktai, atsizvelgiant j sankcijy, numatyty uz Baudziamojo kodekso 172b straipsnio 2 dalyje nurodyta
nusikalstamg veika, t. y. didelés laisvés atémimo bausmés, subendrintos su didele bauda, grieztuma. Siomis
aplinkybémis tas teismas patikslina, kad galimybés sutrumpinti bausme ir sustabdyti jos vykdyma yra
ribotos ir kad kartu su Siomis bausmémis skiriamas suklastoty prekiy konfiskavimas ir sunaikinimas

Tokiomis aplinkybémis Rayonen sad — Nesebar (Nesebero apylinkés teismas) nutaré sustabdyti
bylos nagrinéjimg ir pateikti Teisingumo Teismui Siuos prejudicinius klausimus:

1. Ar teisés aktai ir jurisprudencija, pagal kuriuos teisiy subjekto patirta zala yra NK 172b straipsnio
1 ir 2 dalyse apibrézty nusikalstamy veiky sudéties pozymis, suderinami su 2004 m. balandzio 29 d.
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Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB normomis d¢l zalos, sukeltos neteisétai naudojantis
intelektinés nuosavybés teisémis?

2. Jei | pirmajj klausimg buty atsakyta teigiamai: ar Bulgarijos Respublikoje jurisprudencijoje
jtvirtinta automatiSka prezumpcija zalai — parduodamy prekiy vertés, apskaiciuotos pagal teisétai pagaminty
prekiy mazmenines kainas, dydzio — nustatyti suderinama su 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB normomis?

3. Ar teisés aktai, kuriuose nenustatyta riba tarp administracinio nusizengimo (dabar galiojancio
ZMGO 127 straipsnio 1 dalis ir 2016 m. galiojusio ZMGO 81 straipsnio 1 dalis), nusikalstamos veikos
pagal NK 172b straipsnio 1 dalj ir, jei i pirmajj klausimg biity atsakyta neigiamai, nusikalstamos veikos
pagal NK 172b straipsnio 2 dalj, suderinami su Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnyje
jtvirtintu teisé€tumo, susijusio su nusikalstamomis veikomis, principu?

4. Ar NK 172b straipsnio 2 dalyje numatytos bausmés (laisvés atémimo bausmé nuo 5 iki 8 mety ir
bauda nuo 5 000 iki 8 000 BGN) suderinamos su Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnio
3 dalyje jtvirtintu principu (bausmes grieztumas turi atitikti padaryta nusikalstama veikg)?

D¢l 1 ir 2 klausimo ESTT pasisaké taip: kadangi Direktyva 2004/48 netaikoma nacionalinéms
nuostatoms, susijusioms su baudziamosiomis procediromis ir baudziamosiomis sankcijomis intelektinés
nuosavybés teisiy pazeidimo atveju, Sios direktyvos iSaiskinimas, kurio prasé praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas pirmuoju ir antruoju klausimais, néra bitinas pagrindinei bylai, susijusiai tik su
baudziamuoju procesu, i§spresti. Buvo padaryta iSvada, kad pirmasis ir antrasis klausimai yra nepriimtini.

I3 ir 4 klausimus ESTT atsaké taip:

3. Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnio 1 dalis turi buti aiSkinama taip: pagal
nusikalstamy veiky ir bausmiy teisétumo principg nedraudziami nacionalinés teisés aktai, kuriuose
numatyta, kad tuo atveju, kai vykdant komercing veiklg prekiy zenklas naudojamas neturint iSimtinés teisés
turétojo sutikimo, tie patys veiksmai gali biiti kvalifikuojami ir kaip administracinis nusiZzengimas, ir kaip
nusikalstama veika, nenumatant jokiy kriterijy, leidzianCiy atskirti administracinj nusiZengimg nuO
nusikalstamos veikos, o baudziamojoje teis¢je ir prekiy zenkly teis¢je Sis pazeidimas (administracinis
nusizengimas ar nusikalstama veika) apibiidinamas pana$iai ar net identiSkai.

4. Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnio 3 dalis turi biiti aiSkinama taip: pagal ja
draudziama nacionalinés teisés nuostata, kurioje uz pakartotinj arba dideliy neigiamy pasekmiy sukeliantj
prekiy Zenklo naudojima komercingje veikloje neturint iSimtinés teisés turétojo sutikimo yra numatyta
penkeriy mety laisvés atémimo bausme.

Susipazinti su visu ESTT sprendimu galima ESTT interneto svetainéje arba paspaudziant cia.


https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=278792&pageIndex=0&doclang=lt&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=12604292
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2.2. Atrinkty svarbiausiy Europos Sajungos Bendrojo Teismo (ESBT) byly apZvalga

Europos Sgjungos Bendrojo Teismo 2023 m. lapkricio 7 d. sprendimas byloje Nr. T-299/22 Sattvica, S. A.,
v. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybg (EUIPO).

2001 m. liepos 9 d. garsus futbolininkas Diego Armando Maradona pateiké paraiskg EUIPO
iregistruoti ES zodinj prekiy zenkla ,,DIEGO MARADONA®. 2020 m. lapkri¢io 25 d. Diego Armando
Maradona miré.

Sattvica, S. A yra Buenos Airése (Argentina) jkurta jmoné, priklausanti buvusiam futbolininko
Diego Armando Maradonos advokatui. Sattvica, S. A 2021 m. sausio 27 d. pateiké praSymg EUIPO dél ES
prekiy zenklo ,,DIEGO MARADONA* perleidimo remdamasi dviem jo naudai iSduotais dokumentais:
komercinio naudojimo leidimu ir prekiy Zenklo naudojimo sutartimi. EUIPO jra$¢ teisiy perdavimg j
registrg. Diego Armando Maradonos jpédiniai prasé EUIPO pripazinti tokj teisiy perleidimg negaliojanciu.
2022 m. kovo mén. sprendime EUIPO konstatavo, kad Sattvica, S. A nepateiké dokumenty, tinkamai
patvirtinan¢iy prekiy Zenklo perdavimag jos naudai. Sattvica, S. A Europos Sajungos Bendrajam Teismui
pateiké ieskinj praSydama panaikinti EUIPO sprendima.

I$nagrinéjes bylg Bendrasis Teismas padaré iSvada, kad Sattvica, S. A pateikti dokumentai formaliai
nepateisina prekiy Zenklo perleidimo jos naudai pagal sutartj, kurig pasiraS¢ abi Salys (Sattvica ir
Maradona). Tuo labiau, kadangi Diego Armando Maradona miré pries pateikiant pra§yma jregistruoti teisiy
perdavima, Sattvica, S. A negaléjo istaisyti nustatyty pazeidimy. Sattvica, S. A taip pat negaléjo pateikti
jokiy kity dokumenty. Teismas pazyméjo, kad leidimai naudoti prekiy zenkla ,,DIEGO MARADONA*
formaliai nepateisina minéto zenklo perdavimo Sattvica, S. A naudai pagal tarp abiejy Saliy pasirasyta
sutartj.

Atsizvelgus | tai, Bendrasis Teismas pritar¢ EUIPO apeliacinés tarybos iSvadoms ir Sattvica, S. A
ieSkinj atmete.

Susipazinti su visu ESBT sprendimu galima ESTT interneto svetainéje arba paspaudzZiant cia.
Susipazinti su pranesimu spaudai apie Siqg bylg (angly k.) galite cia.


https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=279542&pageIndex=0&doclang=ES&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=12757169
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2023-11/cp230165en.pdf

